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Bene. La prima domanda riguarda un atto di vandalismo assolutamente preoccupante, avvenuto all'interno di una scuola sul nostro territorio. La scuola in questione non è di diretta competenza dell'Amministrazione comunale che comunque, ovviamente, non può esimersi quanto meno di sapere quello che accade, come accade o quanto altro. 

Tra l'altro, a quest'attentato, chiamiamolo così, collochiamolo all'interno con le giuste proporzioni, è preoccupante, perché viene fuori dal mondo giovanile e quanto di altro. Sono seguite delle dichiarazioni della direzione della scuola che hanno sottolineato, come ci sia un'escalation di attentati e di vandalismi sul territorio e negli ambienti scolastici. 

Allora, tra le varie considerazioni si ripete il rinnovo di prendere in considerazione in maniera progettuale l'installazione di telecamere che non siano lì casuali sul territorio, che costituirebbero un assoluto deterrente, segnalato, ovviamente, in maniera efficace per eventuali malintenzionati, magari non per tutti, ma per alcuni. La domanda è abbastanza articolata. Chiedo scusa per qualche errore di battitura che c'è nella domanda stessa, ma può capitare.  

L'altra domanda, invece, riguarda un'attività di Via Del Pratello che non, come dire, è sotto il fuoco dei Comitati. È in una zona un po' diversa di Via Del Pratello, ma sempre Via Del Pratello è. Fatto sta che lì ci sono dei cittadini, i quali stanno vivendo una vita non civile, non riescono a dormire, oltretutto nella domanda si parla di... 

Infatti, mi sembra... io prendo atto che risponde l'Assessore Patullo al posto dell'Assessore Mancuso, ma, in realtà, questa era una domanda, a cui doveva rispondere anche l'Assessore Paruolo, perché questo locale, ed è stato segnalato, ha anche la caratteristica probabilmente, dico probabilmente perché chi segnala, chiede un controllo, probabilmente ha le canne fumarie fuori regola, che non funzionano, perché, soprattutto d'estate chi abita lì, davanti anche, quindi, dall'altra parte della strada è costretto a tenere le finestre chiuse, perché non si vive dentro e, infatti, a suo tempo fu chiesto anche che fossero effettuati controlli, ma la situazione non è cambiata. 

Questi cittadini non sono costituiti in Comitato o quanto di altro, però, hanno gli stessi diritti degli altri. Questo è un locale che per tutta una serie di motivi provoca dei problemi. Probabilmente da un punto di vista strutturale ha qualcosa che non va, perché emana degli odori, dovrei dire delle puzze che impregnano le tende e quanto di altro.  

Quindi, non solo c'è il caos per strada, non solo non si dorme, non solo ci sono le risse e quanto di altro, ma in più anche da un punto di vista igienico sanitario ci sono fortissime perplessità che sia tutto in regola. Quindi, io aspetto la risposta, anche se fin da adesso dichiaro che nell'ambito della costituzione della domanda sicuramente Mancuso non è la persona competente, perché francamente in questo caso qui ed è sottolineata... cioè l'ho scritto proprio igienico sanitario, proprio perché la duplice, diciamo, problematicità che questo locale riversa sul territorio è l'assoluta incapacità di interloquire con chi sul territorio sta e il fatto di produrre delle puzze insopportabili. Aspetto la risposta e poi mi esprimerò.
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Guardi, tecnologicamente parlando, siamo sulle telecamere, solo 5 anni fa o anche meno eravamo nella preistoria. La telecamere con funzione di registrazione non ledono alcuna privacy, perché le forze dell'ordine, chi è autorizzato va a guardare le immagini solo se accade qualcosa e le immagini vengono regolarmente cancellate. 

Quindi, non c'è nessuna... non c'è uno dietro che fa il guardone, per intenderci. Sono immagini di registrazione a fini preventivi, quindi, la privacy non c'entra assolutamente niente. Cosa diversa, rispetto alle telecamere che prevedono un televisore con un operatore dietro che sta guardando. Sono due concetti completamente differenti. Quindi, non è accettabile la risposta, anche perché le telecamere hanno aiutato le forze dell'ordine, mille e mille volte continuano a farlo, quando ci sono dei reati, però, è casuale che ci siano le telecamere.  

Io vorrei una progettazione e non una cosa casuale. La ragazza che è stata molestata e rapinata in Via Azzo Gardino, i tipi sono stati beccati, perché c'era la telecamera di una banca, per intenderci, sennò non venivano beccati. 

Sull'altra risposta cosa le devo dire. A me risultava che dopo 3 verbali uno dovesse pagare dazio. Non risulta. 6 segnalazioni in un anno non sono poche e prese in considerazione in che senso? Cioè, voglio dire, cosa è stato fatto di concreto? Dice lo stesso cittadino... certo, è un cittadino che si fa carico dei problemi di tutti quelli, cioè non è che siccome telefona lo stesso cittadino, vale meno, anche perché sono telefonate arrivate in orari particolari, questo si fa carico di segnalare a nome e per conto di. 

Il tema è quello che segnala è vero o falso, perché quella è la cosa. Non è che se lo segnala... tant'è vero che io nella domanda scrivo: "Ancorché non organizzati in Comitati". Allora, non è che uno può essere preso in considerazione solo se organizzati in Comitati. Cioè, uno viene preso in considerazione sul falso o sul vero di quello che dice. Poi lei non c'entra, la risposta non è completa, perché la parte igienica sanitaria non viene affrontata, quindi, la risposta, ma ci sono abituato con l'Assessore Mancuso, non è accettabile e non soddisfatto né nella prima, né nella seconda.
______________________________
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Grazie Presidente. Poiché l'interpellanza è molto articolata, chiedo fin da adesso all'Assessore di potermi dare la copia della risposta scritta che sicuramente ha avuto. È un'interpellanza che riguarda l'attività in essere nei locali dell'ex cinema Ambasciatori e chiede tutta una serie di dati nel merito. Quindi, da un punto di vista igienico sanitario, da un punto di vista di licenze commerciali, da un punto di vista della fruibilità del pubblico e etc. etc.. 

Quindi, la domanda, ovviamente, prende anche atto, cioè evidenzia come ci siano delle cose che non vanno anche da un punto di vista urbanistico, costruttivo, il tutto chiaramente evidenziato da documentazione fotografica. È chiaro che in questa partita ci sono tutta una serie di cose che non vanno e le cose che non vanno bisogna cercare di metterle a posto.  

Nella domanda si sottolinea anche come venga incongruamente... perché vede queste attività, quando aprono, dovrebbero essere corredate anche da una serie di dati in merito all'inquinamento acustico, al traffico, carico e scarico merci e etc. etc.. 

Allora, bisogna che se ne parli chiaro, non è che si possa far finta di niente. Quest'attività per sussistere compie operazioni di carico e scarico in orari improbabili, usando una zona che è teoricamente non usabile, occupando stalli per disabili e etc. etc.. Chiaramente io ho mandato le foto, perché quando si usa il territorio in orari improbabili, la gente si veglia, s'irrita e fotografa e filma. 

Allora, ripeto, probabilmente qui sono stati compiuti degli errori. È probabile che in quella zona lì non stia in piedi un'attività gestita di quel genere lì, perché c'è un carico urbanistico che non è sopportabile dalla zona stessa per evidenti motivi. Quindi, la domanda entra nel merito di tutte queste tematiche. 

Attendo la risposta. Devo dirle che lei sicuramente ha saputo, non lo so se l'ha saputo, che a suo tempo ho chiesto anche copia del verbale della famosa ispezione dei Vigili Urbani, un verbale che non mi soddisfa, soprattutto in merito all'accertamento che riguarda i bagni. 

Allora per quel che ne so io, lì ci sono molte cose che non sono a norma. Se poi, invece, sono a norma, aspetto di sentire e poi andremo a approfondire a seconda della risposta, di cui, ripeto, le chiedo se mi dà poi risposta scritta, perché immagino che la risposta, spero, mi auguro, sarà altrettanto articolata.
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Finirò di leggere ovviamente e poi mi riserverò la risposta. Le dico solo questo Assessore nella consapevolezza che lei non c'entra niente, per quanto riguarda i lucernari, le dico solo questo, guardi questa è una foto, c'era del cotto. Ci saranno stati anche i lucernari, ma quella è la foto del tetto e i lucernari non c'erano e anche se la luce arriva dall'interno, se io sostituisco il tetto con il lucernario, la luce va all'esterno e fa inquinamento luminoso. 

Bisogna che ne parliamo, perché lì, in quella zona lì quelli che abitano lì attorno gli è cambiato, scusi la battuta, dalla notte al giorno. Bisogna che ne parliamo, sennò si chiama ciurlare nel manico. Comunque io adesso assumo la risposta. Le dico che io qui ho la foto. Le chiacchiere sono chiacchiere. L'aria fritta è fritta e esce dai camini dell'ex cinema Ambasciatori e va a impuzzolentire la casa della gente, le foto sono foto. Siccome a me l'aria fritta non piace e non piace neanche a chi abita lì, le foto fanno punteggio. Quindi, è chiaro che non posso essere soddisfatto dall'inizio della risposta.
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